
H IxtCocppsucm iou KunpiaKou 


Ku)CTTac rEvvrionc 

llapaKoAouGwvTa? outo ttou 0a ettpette va sivai aopSapo? 
ttoAitiko? biaAoyo?, 5 ev pnopEi Trapa va KaTaAp^Ei kovei? ctto 
aupTTEpaapa ttou va £Tnp5£paiwv£i Tr) ax^ocppsvEia ctto Ku- 
npiaKO. flspa (3£(3aia otto to yey ov °? tou Travbaipoviou nou 
okoAouGei k69e appavTiKrj rj pr| auvavTpap Y la T0 KunpiaKO. 
AiEpojraaai TTpaYpanKa ttou ijouv oaoi petexouv cte outo to 
0£apa p £au ttou to TrapaKoAouGEi?. Av teAiko ^EKaGapiasi? 
oti Kai sail Kai auroi ^eite oto arjpEpa, oto 2012, tote 5ev 
UT rapxEi aAAp Aoyikh E^pYpap Y la 6aa (SAettei kovei?, Yia 6aa 
aTTioTEUTa okouei w? aopapa ttoAitiko ETnxEipppaTa, Trapa va 
to anobwaEi oe pia SisaTpappEvp biaaTpocprj Tp? Aoyikp?. 

YTrapxouv ove^pypto TTpaYpaTa, ottw? Y la TrapabEiYpa 
ttw? aupfSaivEi E/K ttoAitikoi Kai r| pysaia twv T/K va aupni- 
tttouv ott|v EKTippap tou? 01 F£V oti cpTaisi o XpiaTocpia? Y laT > 
5sv X£ipiOTr|K£ OTTW? “ETTpETTE” VO Tpia OXI KOI 01 6 e OTI CpTOIEI O 
XpiaTocpia? ttou 6ev utthp^e Trpoobo? -npocpavw? ottw? tt|v 
EVVOEI O 'EpOYAoU. 

YTrapxouv opw? Kai cpaivopsva nou exouv ottoAuto Aoyi- 
ke? E^nYHOEi?: O KapoYiav piAa pE tov Tpono ttou piApaE yia 
Tip N£a YopKip Kai tou? XEipicrpouq tou XpiaTocpia yioti GeAei va 
napapsivEi oto TraiYvibi Tip? EawTEpiKrj? KoppaTiKp? avTnra- 
pa0£ap? Kai va eAey^ei ti? EawKoppaTiKE? laopparriE? unsp 
tou. O AvaaTaaiabp? 6 ev GeAei va acppaEi nspiGiupia nou va 
obpYpaouv as ec WKop pan Kp apcpiaPpTpap Tip? unocppcpioTp- 
Ta? tou ctti? npoESpiKE?. O ZuAAoupp? 6 ev exei nnoTa va xaaEi 
va Epcpavi^ETai unspnaTpiwTp? Kai 01 OikoAoyoi, KaAa auroi 
6 ev kotovoouv ti auppSaivEi Yupw tou?. O HavvaKp? Opippou 
ano Tipv aAAp 6 ev GeAei va acppaEi to xwpo tou Aeyopevou ev- 
SiapEoou xwpou x w P'? pia npoana0£ia va tov aTpaToAoYP- 
ctei unsp tou. Kai to pETpo Eivai rp noAniKip aKpoTipTa Kai o 
avTaYwviapo? nou Trpv npoKaAEi. 

H anoTUXia OTip Neo YopKip avrpKEi anoKAEiaTiKa arov 
OHE. H EuGuvrp Yia Tipv apap tou abiE^obou e^okoAouGei va 
PpiaKETai otou? wpou? tou SieGvou? opYaviapou, o onoio? 
Eivai SEapEupEvo? pE anocpaaEi? tou oe auYKEKpipEvo nAai- 
aio Auap?, p£ auYKEKpipEVE? napapETpou? Kai auYKEKpipEva 
arppEia avacpopa?. Han Aomov unipp^E abiE^obo OTrp Nsa 
YopKip; Aioti oi 5uo nAEupE? 6 ev kivouvtoi npo? Tipv i5ia Ka- 
TEuGuvarp, aAAa npo? ovtiGete?. Me ip xoopf? xpovoSiaYpappa, 
pE ip xoopf? 6iap£aoAa|3ipoip, av 6 ev aAAa^Ei nopEia rp pia rp rp 
aAArp nAEupa, arppEio auvavTiparp? 6 ev npoKEnai va unapfpEi. 


ZuvEnw? ei? ti EAni^Ei rp f evikt) TpappaTEia oti Ga auppSEi eu? 
Tipv EKnvorp tou oxeSov xpovoSiaYpapparo? nou eGeoe nou 
6 ev 0a pnopouoE va auppsi ecu? Twpa, ip eotcj koi Tipv uaTaTip 
OTrp Nsa YopKip; Han rp ToupKia va aAAa^Ei OTaarp; 'Exei kovevo 
Aoyo va to npa^Ei; Mipnw? oto teAeutoio 38 xpovia aoKipGipKE 
onoiaSrpnoTE niEorp OTipv ToupKia; Mrpnw? EKSrpAcuGrpKE onoi- 
aSrpnoTE npoGEarp niEarp? ano onoiovSrpnoTE Kai Tipv ans- 
TpEipjE o XpiaTocpia?; Oi oxeoei? Tip? ToupKia? pE oAa to 
naYKoapia KEVTpa E^ouaia? evioxuovtoi ouvexw?. Ie paGpo 
nou va npoKaAouv Tip yvcuotip VEoaouATaviKrp aAa^oviKip npa- 
KTiKip oe oAa Ta ^rp T nM aTa - H nopEia Tip? npo? Tipv Eupcunrp paA- 
tcuoe Kai Evcu SiaTippei avoiKTip Trpv npoonTiKrp, 6 ev koiyetoi Yia 
Tipv EVTa^rp Kai Aoyw Tip? oiKovopiKip? Kpiarp?. Ti 0a xaaEi av 
6 ev auppopcpcuGEi eotcj koi x w Pi? niEasi?; TinoTa. 0a napa- 
psivEi KaTOXiKrp Suvaprp, Ga avapaGpi^si oiYa-aiya to ipjsuSo- 
KpaTO?. Aev Eivai auTip rp anavTipmp Kal T0U r kiouA koi tou 
'E pTOYav oe oaou? apcpiaprprauv OTrpv ToupKia tou? xeipiopou? 
Tip? AYKupa?: EiSote, Aeve, va exei <puY£i eotcj koi Eva? OTpa- 
TidjTip? Kai va unoxcuprpaoupE eotcu koi ano pia ivTaa yh?; 

E6dr Aomov PpiaKETai rp axi^ocppEVEia tou KunpiaKou. 

H avTinoAiTEuarp (pwva^Ei Yia “aAAaYn OTpaTipYiKn?”- Kai 
evvoei aAAaYH crrpaTipYiKn? Auarp?. Me to SsSopiva opcu? oncu? 
sivai KaTayEYPappEva e6uj koi 37 xpovia rp Auarp 6 ev snipxE- 
Tai p£ onoiaSrpnoTE aTpaTipYiKrp, oao oi 5uo nAEupE? 6 ev exouv 
koivo otoxo Kai koivo opapa. AAAoyh OTpaTipYiKip? xpeio^etoi 
ovtcj?, aAAa OTpaTipYiKip? Yia avaTponrp Tip? ToupKiKip? OTaarp?, 
yia avaTponrp Tip? SieGvou? avoxn?. Kai ekei naAi unapxouv 
pEyaAE? aSuvapiE?. HaTi avaTponip arppaivEi va SrppioupYip- 
Gouv Aoyoi koi kooto? nou va avaYKa^ouv Trpv ToupKia Kai Tip 
6i£0vip KoivoTipTa va aAAa^Ei OTaarp. Akolioote kovevo va npo- 
teivei OTiSrpnoTE npo? auTip Trpv KaTEuGuvarp; 

Na EpnAE^oupE evepyo Trpv EE, Aeei o Eva?. MaAiaTa. Iloio? 
Trpv spnoSi^Ei va EpnAaKEi; ArpAaSrp, GeAouv oi Bpu^eAAe? koi 
6ev GeAei o XpiaTocpia?; Aev Eivai o XpiaTocpia? nou ^ipTrpaE va 
SiopiaTEi eiSiko? anEOTaApEvo? yia va napaKoAouGEi rouAdxi- 
otov ti? e^eAi^ei?; Ma? Siopiaav tov KaKopoipo AEonoAro Ma- 
oupEp, naAio Yvdrpipo ano Trpv Enoxn tcjv SianpaYpaTEuascuv 
Yia EVTa^rp Tip? Kunpou OTrpv EE o onoio? TpEpEi va avoi^Ei to 
aTopa tou. Tov eiSote nou0£va; Tov aKouaaTE va nsi tote koti; 
EiSote Kanoia aAAaYH aT H aTaap tcjv Bpu^EAAdrv cu? anoTE- 
AEapa tou Siopiapou aurou; 'H Mipncu? Eivai o Xpicnorpia? nou 
EnE(3aA£ Tp aicunp Kai Tpv aSpavEia; 'H pipncu? aKouaaTE Ka- 


vsva va pa? Aeei 1101 Ga EpnAE^oupE Tpv EE av p i6ia 6ev 
GeAei va EpnAaKEi; Ito napaaKipvio oAoi auroi oi Euparnaioi 
aupcpcuvouv p£ Tpv ToupKia oti p EE Simpa^E AaGo? va 6ex- 
Gei Tpv Kunpo x^pi? Auap otou? KoAnou? Tp? EE. Av oi Toup- 
koi aKouaouv koti tetoio, yiaTi va GeAouv Auap -SeSopevou oti 
p£ onoiaSpnoTE Auap Ga unoxpEcuGouv va Sdraouv ano oaa 
kotexouv; 

Na SiopiaTEi aAAo? auvopiApTip?, Aeei o aAAo?. Hla va anaA- 
AaYoupE ano tou? nEpiopiapou? nou ek tcjv npaYpanuv nE- 
pi(3aAAouv to XpiaTocpia. Kai nor? vopi^ETE Ga avTiSpaaouv oi 
ToupKoi; 0a nouv EUxapiaTdr, rp ppnw? -to epyo to fpivaEi- 
SapE npiv ano pEpiKa xpovia- 9a npoxcuppaouv Kai auroi otov 
Siopiapo aAAou auvopiApTip, ps anoTEAEapa Tpv uno|3aGpiap 
twv auvopiAidrv; llw? npowGEiTE etoi p uno0£ap Tp? Kunpou; 
Akouoote kovevo va to avaAuEi; 

O Aoyo? tou “oxi aTpv EniSianpaia” Eivai p sAAsupp spni- 
aToauvp? oti p anoaroAp 9a EnnsAEaGEi ps avTiKEipEviKOTpTa 
Kai apspoApipjia ps nAppp aEpaapo oti? apx£? Kai ti? anocpa- 
oei? tou OHE. MnopoupE va SiaacpaAiaoupE koti tetoio; lieu?; 
HaTi p EniSianpaia ps opGo Tpono Ga rpav pia SapoKAEio? 
anaGp Yia Tpv ToupKia, aAAa Tdrpa Eivai Yia Tpv E/K aKpipcu? 
EnEiSp o OHE anETUXE va avTanoKpi0£i oto poAo tou koi ti? 
unoxpEdraEi? tou. ‘AAAwote to iSio ioxliei Kai Yia to xpovoSia- 
YpappaTa. HaTi 9a npEnsi va EnsvEpyouv w? anEiAp yia Tpv 
E/K nAEupa Kai oxi Y ,a Tpv ToupKiKrp; Mpnw? EipaaTE naYi- 
SsupEvoi oti? Sike? pa? npoKaTaApipiEi? luote va ppv pno- 
poupE va pAsnoups KaGapa ma to npaypaTa; Me anoreAEapa 
va KaTaApYOups aTpv apvpap Kai Tpv anoppupp onoiaaSp- 
noTE Kivpap? npo? Tp Auap; llpaYpa nou naAi euvoei tou? 
ToupKou? acpou pnopouv va axsSia^ouv Yvwpi^ovTa? noia Ga 
Eivai p avTiSpaap pa? as k60e nEpinTwap. Ano Tpv aAAp, p 
anoTUXia tou OHE Sev aepopa povo Tpv Kunpo. Aepopa Tpv 
anoaToAp tou. Ano Tpv Enoxp twv apxdrv nou eixe KaGopiaEi 
exei pEaoAaPpaEi pEYaAo xpoviko SiaaTppa Kai poKaviapa... 
Ippspa exei pETaTpanEi oe x^po auvaAAaYdrv Kai nESio e^eu- 
pEviapou, npo? E^unppETpap aupcpEpovTwv Kai oxi apxdrv Kai 
anoepaoEwv. To npopAppa yia Tpv Kunpo sivai oti appEpa (3pi- 
oketoi naYiSsupEvp oto YPava^ia tou, acpou Sev unapxsi 
aAAo? anoSEKTO? epopEa? npo(3oAp? Kai unspaamap? twv 5i- 
Kaiwv pa?. Autp Aomov sivai p axi^ocppEVEia tou KunpiaKou 
aTpv onoia ^oups. Kai nEppcpavoi aEpvoupE to x°pa T0U Za- 
Aoyy°u... 


Kibris Meselesmm ^izofrenisi 


Kostas Yennaris 

Ciddi birsiyasi diyalog perspektifinden bakildiginda, Kibris 
meselesinin §izofrenisinin teyit edilmesinden ba§ka hig bir 
sonuca varilamaz. Elbette, Kibris meselesi ile ilgili her onemli 
ya da onemli olmayan gorugme sonrasinda ortaya gikan 
gurultu patirti diginda hig bir sonuca varilamaz. insan gergek- 
ten bu gosteriye katilanlarin ya da bu gosteriyi izleyenierin 
nerede yagadiklarim merak ediyor. Sonugta sizlerin de onlarin 
da gunumuzde, 2012’de yagadiklarini netlegtirirsek; gorulen 
gudur: O kadar inamlmaz geyin ciddi siyasi arguman olarak 
duyulmasimn, mantigin sagma bir gekilde garpitilmig 
olmasindan bagka bir mantikli agiklamasi yoktur. 

Agiklanmasi imkansizolan geyler vardir. Mesela nasil olup 
da hem Kibris Rum siyasileri hem de Kibris Turk liderligi 
degerlendirmelerinde aym yerde gakigiyorlar? Biri biryandan 
Hristofyas’in ug hayiri “gerektigi gibi” uygulamadigi igin suglu 
oldugu, digeri ise ilerleme olmadigi igin -buradaki ilerleme 
agikga Eroglu’nun kastettigi bigimdeki ilerlemedir- Hristofyas’in 
suglu oldugu degerlendirmesinde bulunuyorlar. 

Fakat kesinlikle mantikli agiklamalari olan olgular da 
vardir: Karoyan New York’a ve Hristofyas’in uygulamalarina 
iligkin bu gekilde konuguyor, gunku parti igi gatigma oyununda 
kalmak ve parti igi dengeleri kendi lehinde olacak gekilde kon- 
trol etmek istiyor. Anastasiadis cumhurbagkanligi adayligina 
iligkin parti igerisinde guphe dogurmaya goturecek bogluk 
birakmak istemiyor. §illuris’in super vatansever gorunmekle 
kaybedecek higbir geyi yoktur ve Qevreciler; eh igte, onlar da 
etraflarinda ne oldugunun farkinda degildirler. Ote yandan, 
Yannakis Omiru, kendi lehine taraftar toplama gabasi harca- 
madan ortadaki alan denilen meydam bog birakmak istemiyor. 
Buradaki olgut, siyasi agirilik ve buna neden olan siyasi reka- 
bettir. 

New York’taki bagarisizlik sadece BM’ye aittir. Qikmazin 
sonlandirilmasi yuku halen uluslararasi orgiitun 
omuzlarindadir. BM, meveutgozum gergevesi ile ilgili kararlari, 
spesifik parametreleri ve atif noktalari ile bagarisizligin 
musebbibidir. Peki, New York’ta neden bir gikmaz vardi? 
Qiinku iki taraf da aym yone degil, ters yonlere dogru hareket 
ediyor. Zaman smirlamasi olsun ya da olmasin, arabuluculuk 
olsun ya da olmasin, eger iki taraftan biri dahi sureg 
degigtirmezse bulugma noktasmin olugmasi mumkiin degildir. 
Sonugta Genel Sekreter neredeyse zaman smirlandirmasi 


gibi belirledigi surecin sonuna gelindiginde, bugune kadar 
hatta New York’ta dahi olmamig bir gey olacagim mi umut 
ediyor? Turkiye neden tutum degigtirsin ki? Tutum degigtirmek 
igin bir sebebi var midir? Acaba son 38 yiIda Turkiye’ye her- 
hangi bir baski yapildi mi? Acaba herhangi bir baski niyeti dil- 
lendirildi de Hristofyas mi onledi? Turkiye’nin turn dunya 
merkezleri ile iligkileri surekli olarak geligiyor. Bu iligkileri o 
derecede geligiyor ki, turn meselelerde bildik kibirli neo sultan 
pratigini ortaya gikariyor. Avrupa siireci bataga saplandi ve bu 
perspektifi agik tutmaya devam ederken ekonomik kriz ne- 
deniyle AB’ye uyelik igin de yamp tutugmuyor. Baski 
yapildiginda veya yapilmadiginda AB’ye uyum saglamazsa 
ne kaybedecek? Hig bir gey! iggalci gug olarak kalmaya 
devam edecek, yavag yavag sahte devletin duzeyini yuksel- 
tecek. Turkiye’de Ankara’mn uygulamalarindan guphe eden- 
lere Gul ve Erdogan’in verdigi yamt gu degil midir? §unu 
soyluyorlar: Oradan bir asker gikarildigim, bir metrekare 
toprak verildigini gordunuz mu? 

Dolayisiyla, Kibris meselesinin gizofrenisi burada 
yatmaktadir. 

Muhalefet “strateji degigikligi” igin bagirip gagiriyor. Bu¬ 
rada gozum stratejisini degigtirmekten bahsediyorlar. Ancak, 
37 yildir kaydedilmig olan olgularla, iki taraf ortak bir amaca ve 
vizyona sahip olmadikga, gozum higbir strateji ile gelmez. 
Strateji degigikligine gergekten ihtiyag vardir, ancak ihtiyag 
duyulan strateji Turk tutumunun, uluslararasi musamahamn 
tersine gevrilmesine yonelik stratejidir. O noktada da yine 
buyuk zayifliklar vardir. Zira tersine gevirmenin anlami 
Turkiye’yi ve uluslararasi toplumu tutum degigtirmeye meebur 
edecek sebepler ve bedelin yaratilmasidir. Herhangi bir 
kigiden bu dogrultuda bir oneri yapildigim duydunuz mu? 

Bir tanesi gikip AB’yi etkin bir gekilde dahil edelim diyor. 
Tabii. Dahil olmasim kirn engelliyor? Yani Bruksel istiyor da 
Hristofyas mi istemiyor? En azindan geligmeleri takip etmesi 
igin AB’den ozel bir temsilci atanmasim isteyen Hristofyas 
degil miydi? Bize Kibris’in AB uyeligi muzakereleri done- 
minden eski bir tamdigi, agzim agmaya bile korkmaktan 
titreyen bigare Leopold Maurer’i atadilar. Maurer’i herhangi bir 
yerde gordunuz mu? Bir gey soyledigini duydunuz mu? Bu 
atama sonucunda Bruksel’in tutumunda herhangi bir degigiklik 
gordunuz mu? Yoksa acaba suskunlugu ve eylemsizligi em- 
poze eden Hristofyas mi? Veya acaba bizden herhangi birinin 


AB’yi NASIL mudahil edecegimize ya da AB’nin mudahil 
olmayi isteyip istemedigi ile ilgili bir gey soyledigini duydunuz 
mu? Perde gerisinde turn bu Avrupalilar Turkiye ile AB’nin 
Kibris’i gozum olmaksizin AB’ye almakla yanlig yaptigi 
hususunda hemfikirdirler. Turkler boyle birgey duymuglarsa - 
herhangi bir gozumde turn iggal ettiklerini vermek zorunda 
olacagina gore- neden gozum istesinler ki? 

Bir bagkasi ise aslinda Hristofyas’i gevreleyen 
simrlandirmalardan kurtulmamiz igin farkli bir muzakereci 
atansin diyor. Peki, Turklerin nasil tepki verecegini zannediy- 
orsunuz? Tegekkur ederiz mi diyecekler, yoksa -birkag yil 
once gbrdiigumiiz film gibi- onlar da muzakerelerin duzeyinin 
dugmesini getirecek gekilde bagka bir muzakereciyi one 
surme yoluna mi bagvuracaklar? Kibris meselesi bu gekilde 
nasil ileriye gotiirulecek? Bu konuda analiz yapan tek bir kigiyi 
duydunuz mu? 

“Hakemlige hayir" argumanmin sebebi; BM misyonunun 
objektiflik ve tarafsizhkla BM kararlari ve prensiplerine saygi 
gosterecegine dair guven eksikligidir. Boyle bir geyi garanti 
edebilir miyiz? Nasil? Dogru gekilde bir hakemlik Turkiye igin 
Demokles’in kilici anlamina gelebilirdi, fakat gu anda 
Kibrislirumlara yonelik bir Demokles kilicidir. Zira BM rolunu 
ve sorumluluklarim yerine getirmekte bagarisiz oldu. Ustelik 
aym gey zaman smirlamalari igin de gegerlidir. Neden bu 
takvimler Kibris Turk tarafina degil de Kibris Rum tarafina 
yonelik bir tehdit olarak iglev goruyorlar? Acaba durumlari agik 
gekliyle goremeyecek gekilde kendi on yargilarimizin tuzagina 
mi dugtuk? Bunun sonucunda gozume yonelik turn hareket- 
lerin reddedilmesi ve olumsuz gorulmesi noktasina mi geldik? 
Boyle bir gey, her durumda tepkimizin ne olacagim bilip ona 
gore plan yapabilecek Turklerin yine igine gelir. Ote yandan, 
BM’nin bagarisizligi yalmzca Kibris ile ilgili degildir. BM misy- 
onunu da ilgilendirir. Prensipler doneminden bu yana uzun bir 
zaman dilimi ve oyalama surecine arabuluculuk yapti... Bugiin 
ise prensip ve kararlara degil, gikarlara hizmet edilmesine 
yonelik pazarlik yeri ve teselli meydanma dondu. Kibris’in 
sorunu bugiin tuzaga dugmug bir gekilde BM diglileri arasinda 
olmasidir. Zira haklarimizi ortaya koyacak ve savunacak 
bagka bir kabul goren otorite yoktur. Bu baglamda, igerisinde 
yagadigimiz Kibris meselesinin gizofrenisi budur. Biz ise gu- 
rurlu bir gekilde Zalongo Halayfna surukleniyoruz. 
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Lefter'in hayati neden yazilamazP 


Daghan Irak 

Turkiye’nin gordiigii en biiyiik futbolculardan 
Lefter’le Rauf Denktag’in ayni gun vefat etmesi 
kaderin sevimsiz bir cilvesi. Aslinda tarihle 
yiizlegme konusunda bagarili bir iilke olabilseydik, 
bu gok verimli bir tartigmayi beraberinde getire- 
bilirdi. Onun yerine ironik manzaralar sunan bir kafa 
karigikligim getirdi. 

izninizle ben bu noktada Turkiye’nin bu kafa 
karigikligim ve ondan dogan garpik politik 
dogruculugu bir kenara koyarak devam etmek is- 
tiyorum. Begenmeyen okumayi bu noktada 
birakabilir. Ben bu yaziyi yazarken higbir gekilde 
tarafsiz degilim, boyle bir niyetim olmadigi gibi, 
boyle bir gereklilik de yok. 

Kibris Sorunu, Turkiye’nin giindemine 
Britanya’nm adadan gikacagimn belli olmasindan 
itibaren zorla getirilen bir konu. Sorun, aslinda etnik 
bir sorun degil. 20. yiizyilin ilk yarisinda Ugiincii 
Diinya’da somiirgecilige kargi verilen pek gok 
bagimsizlik miicadelesinden birinden bahsediy- 


oruz. Sorunu etnik hale getiren Britanya somiirge 
yonetiminin fakir Turkler’i polis olarak istihdam edip 
bagimsizlik miicadelesi veren Rumlar’in kargisina 
gikarmasi. Yani bir egemen klasigi, bolerek yonet- 
mek, kardegi kardege kirdirmak. Bir de tabii 
gelecegi parlak, okumug bir kisim Turk’un kendi 
gikarlarmi Britanya’nin gikariyla birlegtirip halklarin 
kavgasmi koriiklemesi gergegi var. Burada da 
kargimiza Kralige’ye sadakat yemini etmig somurge 
savcilari gikiyor, Rauf Denktag da bunlardan biri. 
Denktag gibilerin de sayesinde Britanya anti-em- 
peryalist ve halklarin kardegligi iizerinden geligmesi 
gereken bir bagimsizlik miicadelesini etnik bir kav- 
gaya doniigtiirebiliyor. Rum tarafinda da Kilise’nin 
yobazligi bu kavgayi alevlendiriyor. Mevzu rayindan 
gikiyor. Britanya buna ragmen bagimsizlik surecini 
geri geviremeyecegini hissedince hig degilse 
Ada’daki varligim korumak igin girpimyor, bu kez 
devreye Tiirkiye de giriyor. 1955’e kadar “Kibris gibi 
bir sorunu olmayan” Turkiye, ingiltere’nin 
gaktirmadan itelemesi, Denktag ve saz 
arkadaglarimn ig birligi yaptigi derin devlet 
uzantilarmin, tasfiye edilmig Turancilarin miida- 
halesiyle igin igine daliveriyor. Turkiye’deki 
Rumlarin bir koz olarak kullamlmasi da bu 
donemde bagliyor. 

Kibris Sorunu’nun Turkiye’deki Rumlarin 
hayatmi cehenneme gevirdigi 1955-1964 periyodu, 
ayni zamanda Lefter’in Turkiye’nin en onemli futbol 


yildizi oldugu donem. Kibris igin provoke edilen 6- 
7 Eyliil’de Lefter’i sokak ortasinda ling edilenler 
arasina girmekten koruyan da bu. Ama kariyeri 
boyunca, Kibris Sorunu’nun nefesini hep ensesinde 
hissediyor. Once en gok milli olan oyuncu olmasi 
engellenmeye galigiliyor, sonra ellinci kez milli 
oldugu igin kendisine verilmesi gereken madalya 
verilmiyor. Lefter’in 1964’te futbolu birakmasi 
tesadiif degil. 1964, Turkiye’nin Rum vatandaglarmi 
en gok hirpaladigi yil. Bu yilda Tiirkiye’de TC 
vatandagi Rumlar’la evli Yunan vatandaglari, 
Kibris’ta olanlara misilleme olarak simrdigi ediliyor. 
Pek gok Rum aile dagilmamak igin Tiirkiye’yi apar 
topar terk etmek zorunda kaliyor. Vergi borcu gibi 
bahanelerle el konan mallarin haddi hesabi yok. 
Yaygin kanimn aksine 1964’iin zarari 6-7 Eyliil’iin 
gok otesinde. Turkiye’de Rum azinligi tiiketen 
hamle 1964 simrdigilari, Lefter’i de tiiketiyor. 
Aslinda o yil, Lefter’in futbolu birakmasim gerek- 
tiren higbir gey yok, zaten daha sonra yurt digina 
gikabildiginde AEK formasiyla yine futbol oynuyor. 
Buyuk usta, kendisini o donemde ta Giiney 


Afrika’ya kadar uzaklagmak zorunda hissediyor. 
Ancak ironik olarak, pek gok Rum aile Tiirkiye’den 
kovulurken, Lefter’e tiirlii bahanelerle iilkeden 
ayrilma izni verilmiyor. Belki de gittiginde 
yagad iklarini anlatmasindan korkuluyor. 0 
donemde ne hissettigi ise gimdi kendisiyle beraber 
topragin altinda. 

Lefter’in gok sevdigi istanbul’undan, 
Biiyiikada’sindan kalkip Giiney Afrikalar’a yerlegme 
plam yapmak zorunda kaldigi o yillar; Kibris’ta 
milliyetgiligin hem Tiirkler, hem Rumlar arasinda 
sivrildigi, bir arada yagam mucadelesi verenlerin 
iginin iyice zorlagtigi yillar. 1960’ta Britanya, Turkiye 
ve Yunanistan’in gikarlarmi kollayan ve Kibris’a 
higbir gekilde bagimsizlik gansi vermeyen Londra 
Antlagmasi imzalamyor ve Kibris Cumhuriyeti ku- 
ruluyor. Aslinda cumhuriyet, donemin kogullari igin 
fena bir plan igermiyor ancak Denktag’in da 
amlarinda belirttigi iizere iki tarafin milliyetgileri 
(Denktag da dahil) “o devleti yikmak igin kuruyor- 
lar.” Yine Denktag’in amlarinda belirttigi iizere 
EOKA’nm muadili olarak kurulan TMT teror orgiitii, 
infial yaratmak igin gerekirse Tiirk hedeflerini 
bombaliyor. TMT’nin amag olarak da, felsefe olarak 
da, yontem olarak da EOKA’dan higbir farki yok. 
Kendi gikarlari igin, Ada’da bang isteyen herkesi, 
ozellikle de Kibris’ta her zaman orgutlii olan sosyal- 
istleri vahgice oldiiriiyorlar. Pek gok kaynaga gore 
EOKATiirk’ten gok Rum, TMT Rum’dan gok Tiirk 


oldiiriiyor. Bu iki teror orgiitii birbirlerini besliyor. 
Kazanan yine emperyalist giigler oluyor. 

Kibris’ta gergekten yagananlar; Tiirkiye’de 
basimn inamlmaz manipiilasyonu, yaratilan mil- 
liyetgi isteri ve 12 Eyliil sonrasinda iyice kuvvetle- 
nen ulusgu tarih beyin yikamasi nedeniyle 
neredeyse hig bilinmiyor. Ortaya da boyle gara- 
betler gikiyor. Britanya gikarim savunmak igin yemin 
etmig bir somiirge savcisi milli kahraman ilan 
edilebiliyor mesela. Letter, Kibris’ta dogmug olsa 
onu oldiirmekten zevk alacak insanlarla ayni anda 
amlabiliyor. 

Bu kafa karigikligim yaratan geylerden biri de 
tabii Lefter’in milliyetgi kafa tarafindan 
algilamgindaki garpiklik. En iyi niyetli agiklamalarda 
bile bu garpikligi okumak miimkiin. Mesela hig 
uzaga gitmeyelim, Lefter’in Kadikoy’deki heykelin- 
deki plakayi okuyalim. “Futbolu biraktiktan sonra da 
tilkemizi terk etmeyen Letter” diye giden bir ciimle... 
Ulke bizim, Letter misafir. Rum’un “makbul”u, en 
biiyiik eziyette bile gikim gikarmayam bile bizim liit- 
fumuzla burada yagiyor, yani (ilkenin gergek sahip- 
lerinden degil. Lefter’i anarken bile surekli bir “bakin 
Rum’du ama iyiydi” vurgusu, surekli Yunanistan’a 
attigi gollere yapilan atif, cenaze konugmalarinda 
bile habire Lefter’in Ataturksevgisine yapilan vurgu. 
Bu iilkenin belki de gelmig gegmig en buyuk futbol- 
cusunun naagi bile bu iilkeyi ne kadar sevdigini, ne 
kadar sadik oldugunu kamtlamak zorunda. Olduk- 
ten sonra bile. 

Turkiye’deki azinliklar bu muameleyi, belki bin 
beterini her gun yagayarak tukeniyorlar. Kendiler- 
ine yapilanlari soyleyip hesabim kendi devlet- 
lerinden, Turkiye’den sorabilmek goyle dursun, 
baglarina daha fazla bir gey gelmesin diye her gun 
sozlu olarak sadakat tazelemek zorundalar. 

Bu iilkede Letter igin yazilmig tek bir dogru 
duzgiin biyografi yok. Qunku Kibris’i anlatmadan, 
6-7 Eyliil’u, 1964'u yazmadan, Lefter’in neden 
1980’lere kadar Fenerbahge’ye uye yapilmadigim 
agiklamadan o kitap yazilamaz. Turkiye’deki 
Rumlar’in nasil tuketildigini, nasil iilkeyi terke 
zorlandigim, bugiin hala nasil ikinci simf vatandag 
oldugunu anlatmadan o kitap yazilamaz. 

§unu biliyorum ki, Letter bunlari anlatmazdi, 
muhtemelen ailesi de -yukaridaki nedenlerden- an- 
latmayacak. Her geyi agik agik anlatacak bir Letter 
kitabi yazilamayacak. Bunun igin Lefter’i ya da 
ailesini suglamak anlamsiz ve yanlig. Konugmamak 
en dogal haklari. Azinligin konuganmm Hrant 
oldugu, arkasindan vuranlarin arkasinda duruldugu 
bir iilkede kimse onlari konugmaya zorlayamaz. 

Bu iilkede ancak her geyi agik agik anlatan bir 
Denktag/Kibris kitabi yazilabildigi, kapagina da 
TMT kurgunlariyla kol kola oliime giden sendikaci 
yoldaglar Dervig Ali Kavazoglu ve Kostas Migaulis’in 
resmi konabildigi zaman, bir Letter kitabi da 
yazilabilir. 

Qiinkii Lefter’in hayatmi yazmak, ilk bagta her 
gey igin ondan oziir dilemeyi gerektirir. Mesela ce- 
nazesini ugurladigimiz stadyumun Varlik Vergisi’nin 
miisebbibinin adim tagimasindan baglayarak oziir 
dilemeyi. 

Bu ozrii dileyebilecek kadar diiriist oldugumuz 
giinleri gorebilmek dilegiyle. 

*Denktag ve Kibris Sorunu ile ilgili kisimlar igin 
Kibrisli tarihgiler Mehmet Hasgiiler ve Niyazi 
Kizilyiirek’in gegitli kitaplari ve makaleleri, bunun 
yam sira PEO kaynaklari kullamlmigtir. 

Bu makale ilk kez Yenigag gazetesinde 
yayinlandi. 
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Nrayxav IpdK 

Eivai pia aoxppp oupraujop oti r| niJspa tou 9ava- 
tou tou Asurapp, o onoiog sivai svag and roug pEyaAu- 
TEpoug noSoocpaipiorag Tpg ToupKiag oupninTEi p£ tt|v 
ppspa tou Bavarou tou Paoucp Ntevktci^. Eav Kara- 
cpspvapE va avTipETUjniooupE tt|v iGTopia pag aav 
Xujpa, ioujg to Y£Yovog outo 8a pnopouoE va o5r)Yn CT£ i 
oe pia wcpsAipp ou^pTpop. 'Opujg, avTiBdrujg aurag oi ei- 
pujviKEg eikove^ oSpYpaav a£ £va xa°^- 

Ie auTO to oppsio ettitpehjte pou va ouvexiouj avs- 
^apTpra and auTpv tt|v ouYXuop Kai tt|v OTp£(3Ap noAi- 
tikp op0OTr|Ta Tpg ToupKiag. EyuJ 5ev sipai KaBoAou 
ouSETEpog oe auTO to apBpo, 5ev exuj Kapia tetoio npo- 
Beoti KaSujg Kai 5ev xp£id(£rai. 'Oaoi 5ev SeAouv va to 
5ia(3aaouv, pnopsi va acppoouv to KEipsvo oto oppsio 
auTO. 

To KunpiaKO npo(3Appa Eivai sva 0£pa ttou pp0£ oto 
npOOKpVIO TT|5 ToupKiag p£ OKOnipOTpTO acpou EIXE aTTO- 
cpaaiaTEi n anoxujppop Tpg Bpsraviag ano to vr|ai. To 
c^pTppa gtt|v ouaia 5ev Eivai eBviko. MiAaps Yia svav 
ano raug ayujvsg \/\a avsi;apTpoia ano tt|v anoiKioKpa- 
Tia OTig X£jp £ ^ T0U TpiTOU Koopou OTO npujro piod TOU 
2Bou aiujva. To Y£Y° v 6g ttou pETOTpsnEi to £pTppa oe 
eBviko Eivai oti r| BpsraviKp anoiKioKpanKp noAiTiKp 
XPpoiponoipoE roug cpTUJXoug ToupKoug oav aoTuvopia 
EvavTia oraug EAApvoKunpioug oi onoioi aYUJVi^ovrau- 
oav Yia tt|v avsi;apTpoia roug. ApAaSp, n naoiYvujoTp 
noAiTiKp Tpg Bpsraviag tou “Siaipsi Kai (3aoiA£U£” nou 
kccvei to Suo aSspcpia va apnaxrauv. 6uoiKa unapxsi 
Kai to ysYovog oti pia opaSa Toupkujv SiavooupEvujv 
evujoov to oupcpspovra roug ps to BpsraviKd oupcps- 
povTa Kai (3op0poav va peyoAujosi n Siacpoovia tujv 
Aaujv. (IdAi ott|v psop oi unooTppiKTEg Tpg anoiKioKpa- 
Tiaq, SpAaSp ekeivoi nou eSujoov opKO nioTpg ott|v Ba- 
oiAiooa. 0 P. Ntevktci^ prov svag ano auroug. 
AvBpujnoi oav to Ntevktci^ oSpYpaav T0V avTi-ipn£pia- 
Aiotiko anEAEuBspoaTiKO oyujvo nou 9a snpsnE va xti- 
otei ps Ti"|v aSsAcpoouvp tujv Aaujv va pEranpanEi oe 
eBvikp ouYKpouor|. Kai ott|v EAApviKp nAsupa o cpava- 
nopog Tpg EKKApoiag unoSauAios auTpv tt|v ouy- 
KpOUOT]. To ^HTripa £KTpOXiaOTT|K£. QOTOOO OTOV T| 
BpETavia aio0av0r|K£ oti 5ev 9a pnopsoEi va avaTpsipEi 
tt| SiaSiKaoia av£^apTT|oia^ avTiSpouoE touAcixioto Yia 
va 5iaTT|pno£i Tpv napouoia tt|5 oto vr|oi. Kai auTpv tt|v 
cpopa Kai n ToupKia pnr|K£ oto naixviSi. H ToupKia, nou 
“5ev eixe KavEva npo(3Ar|pa ona)^ to KunpiaKO”, ps to 
novipo onpw^ipo tt|^ BpETaviag, ps ti^ npoEKTaosi^ 
tujv napaKpaTiKUJV opyovujoeujv, 5r|Aa5n ps tou^ ou- 
VEPYOTE^ TOU NtEVKTCI^ KOI p£ TT|V £n£p(3aOT| TUJV YKpi- 
£ujv Aukujv, pnaivEi oto naixviSi. Tote apxi^Ei n 
nspioSo^ nou n ToupKia EKpETaAAEUETai tov EAAt|vik6 
nApBuopo. 

Kara Tpv nspioSo 1955-1964 to KunpiaKO (ryrppa 
eYive p aiTia nou p ^ujp tujv EAApvujv OTpv ToupKia ps- 
raTpanpKE oe KoAaop. Tpv i5ia nspioSo o Aeutepp^ 
pTav Eva^ ano tou<; koAutepou^ noSoocpaipioTE^ OTpv 
ToupKia. Auto£ prav o Aoyo^ nou 5 ev tov Aivraapav oti^ 
6-7 lEnTEpPpiou psoa Tpv psop tou Spopou onu)^ rau^ 
aAAou^ 'EAApvs^ ps acpoppp ra Y£Y° v OTa Tp^ Kunpou. 
AAAa, oe oAp Tpv Kapispa tou eviujBe to KunpiaKO npo- 
PAppa va avanvEEi oto oPepko tou. llpujTa npoona- 
Bpoav va tov spnoSioouv va nai^Ei OTpv eBvikp 
T oupKia^ Y |a va ppv anoKTposi tov titAo tou naiKTp ps 
ti^ nspioooTEpE^ ouppsraxE^ OTpv eBvikp opaSa. 
'YoTEpa 5 ev tou eSujoov to petciAAio yia ti^ 50 oupps- 
toxe^ tou OTpv eBvikp opaSa. Aev Eivai Tuxaio nou o 
Aeutepp^ orapdTpoE va nai^Ei noSoocpaipo to 1964. To 
1964 Eivai p xpovia nou oi 'EAApvs^ Tpq ToupKia^ ra- 
AainujppBpKav apKETa. Ie auTpv Tpv xpovia ansAaoav 
tou^ 'EAApvs^ nou prav navTpspEvoi ps 'EAApvs^ ps 
ToupKiKp unpKOOTpra, oe avnnoiva yia ra Y£Y°v6Ta Tp^ 
Kunpou. IIoAAe^ oikoyeveie^ avaYKaoTpKav va eykoto- 
AEiipouv piaoTiKa Tpv ToupKia Yia va ppv SiaAuBouv. 
ApETppTp pTav p nEpiouoia tujv EAApvujv nou Kara- 
oxeBpke ano to Toupkiko Kpara^ Yia unoTiBspEva xp£p 
npo^ to Sppooio. AvtiBeto ps Tpv Koivp yvujop, p ^ppia 
tou 1964 ^EnspvdEi ra yeyovoto Tp^ 6-7pg l£nT£p(3piou. 
H Kivpop Tp^ ToupKia^ nou koteotpeiije Tpv EAApviKp 
psiovoTpra Tpg ToupKia^, KaTaoTpscpEi KOI to Aeutepp. 
iTpv ouoia EKEivp Tp xpovia, 5 ev unapxsi Kavsva^ Aoyo^ 
Yia to Aeutepp va acpposi to noSoocpaipo. AAAujote orav 


KaracpspvEi va cpuysi oto e^ujtepiko, ^avanai^Ei no5o- 
ocpaipo ps Tpv cpavsAa Tp^ AEK. 0 psyaAo^ noSoocpai- 
pioTp^ viujBei oti npsnEi va anopaKpuvSsi pexpi Kai Tpv 
Nona AcppiKp. Eniopg pTav EipujviKO to yEyovo^ oti evuj 
eSiujxvov noAAst; oikoyeveie^ EAApvujv ano Tpv Toup¬ 
Kia, 5 ev eSujoov aSsia oto Aeutepp Yia va Pyei ano Tpv 
Xujpa. Iouj^ cpo(3p0pKav oti 9a piAouas yia ra (3iojpara 
tou. Aev 9a paBoups tote ti eviujBe npaYpaTiKd EKEivp 
Tpv nspioSo. 

Ta xpovia nou unoxpEUJoav to Aeutepp va oxeSici- 
oei va cpuYEi ano Tpv ayanppsvp tou noAp Tpv Kujv- 
aravnvounoAp, ano to vpoi Tp^ ilpiyKpnou Kai va nasi 
OTp Nona AcppiKp prav ra xpovia nou au^pBpKE o e9vi- 
Kiopo^ OTpv Kunpo avapsoa otou^ ToupKou^ Kai 'EA- 
Apvs^. AAAujote oooi sSivav paxp oup(3iujopg sixav 
OKAppp SouAeici ekeivo ra xpovia. To 1960 iSpuBpKE p 
KunpiaKp AppoKpana OTp (3aop tujv lupcpujviujv Zupi- 
XP£-Aov5ivou nou E^unppsrauoav Ta oupcpspovra Tp$ 
BpsTaviag, Tpg ToupKia^ Kai Tpg EAAaSa^ Kai 5ev e5uj- 
oav Kapia EUKaipia avs^apTpoia^ OTpv Kunpo. ITpv 
ouoia, p SppoKpaTia (3aai(6rav oe sva KaAo oxeSio yia 
Ta SsSopEva Tp^ snoxp^ aAAa, onujg avacpspsi o Ntev- 
kto£ ora anopvppovsupara tou, oi eSvikiote^ tujv 5uo 
nAsupujv n£piAap(3avop£vou Kai tou Ntevkto^ “exouv 
iSpuoEi Tpv SppoKpana Yia va Tpv KaraoTpEHJOUv”. IlaAi 
onuj^ avacpspsi o Ntevkto^ ora anopvppovEupaTa tou, 
p TpopoKpanKp opyavujop TMT, p onoia iSpuSpKE kov- 
Tpa OTpv EOKA Yia va npoKaAsosi ouyKpouoEi^, (3op- 


(3ap5io£ ToupKiKou^ otoxou^. H TMT 5ev Siacpspsi ano 
Tpv EOKAoute OTpv cpiAooocpia oute OTpv p£0o5o. Ha 
ra 5iKa Tp^ oupcpspovra okotujoov ps aypio Tpono 
oAou^ ooouq pBsAav Eippvp, eiSikci tou^ oooioAiote^ 
nou Eivai navTa opYavujpEvoi OTpv Kunpo. lupcpujva 
ps noAAs^ npY££, p EOKA okotujoe nspioodTEpou^ 'EA- 
Apvs^ napa ToupKou^ Kai p TMT okotujoe nspioooTE- 
pou^ ToupKou^ napa 'EAApvs^. Oi 5uo TpopoKpaTiKE^ 
opYavujoEi^ SouAsuav p pia Yia Tpv aAAp. IldAi KEpSi- 
oav oi ipnspiaAioTiKE^ Suvapsi^. 

Ta npaYpaTiKd Y£Y° v OTa nou ouv£(3poav OTpv 
Kunpo, 5ev Eivai yvujoto otov Koapo Aoyuj tou X£ipi- 
opou tou Tunou OTpv ToupKia, Aoyuj Tp<; eBvikiotikp^ 
uoTspia^ nou SppioupYpBpKE Kai Tpv nAuap EYKEcpaAou 
ps eBvikiotike^ i5ee^ nou Suvapujos p£ra ano Tp 12p 
l£nT£p(3piou. 'Etoi SppioupYouvrai napa^EVE^ Kara- 
otcioei^ oav Kai oute^. Tla napaSsiypa sva^ ouvepyotp^ 
Tpg anoiKioKpaTiKpg noAiTiKpg, o onoio^ exei opkiotei 
va npooraTEUEi ra oupcpspovra Tpg BpETavia^, pnopsi 
anoKaAsoTEi eBviko^ ppuja^. Kai o Asurapp^ av eixe Y£v- 
vpBsi OTpv Kunpo, avacpspETai ujg sva^ ano rau^ av- 
Bpujnou^ nou 5ev 0a SioTa^av va okotujoouv. 

'Eva ano ra yeyovoto nou Sppioupyouv outo to 
X ao^ Eivai o SiootpePAujtiko^ Tpono^ avTiApipp^ nou 
exouv oi e9vikiot££ \\a to AsuTEpp. Eivai Suvotov va £V- 
raniooupE auTp Tp OTpspAujop aKopa Kai oti^ mo Ka- 
AonpoaipETE^ SpAujosi^. Ha napaSsiYpa, av 
Siapdooups Tpv sniYpacpp oto aYaApa tou nou PpioKE- 
Tai oto KavTiKioT. Mia npoTaop nou Aeei: “0 Aeutepp^ o 
onoio^ 5 ev exei EYKaraAEkpEi Tp xdjpa pa^ aKopa Kai 
psra Tpv anoxujppop tou and to noSoocpaipo”... H 
Xujpa Eivai SiKp pag, o Aeutepp^ Eivai EmoKEnrp^. 0 mo 
“anoSEKTd^” 'EAApva^, unoKunTEi oto pEyaAuTEpa pd- 
oava Kai (ei Aoyuj Tp^ Y £Vv aio5ujpia pa^ Kai 5 ev Eivai 


and tou£ npaYpaTiKou^ iSioktpte^ Tp^ x^P 0 ?- 0 Tav Yi- 
vetoi avacpopa oto Aeutepp ouvexeio tovi^etoi p iSsa: 
“Koito^te pTav 'EAApva^ aAAa pTav koAo^”, yivovtoi ou- 
Xve^ avacpops^ ora ykoA nou oppsiujos svavn Tp^ eBvi- 
Kpq EAAaSog, aKopa Kai OTpv KpSsia tou ouvexeio 
T ovi^av Tpv ayanp tou Aeutepp npo<; tov AraraupK. 
AKopa Kai to cpspETpo tou naiKTp nou Eivai iou)^ o ps- 
YaAuTEpo^ naiKTpg OTpv lorapia auTp^ Tp$ x^Pd^. ttPE- 
nsi va anoSsi^Ei nooo aYanasi auTpv Tpv x^jpa Kai 
nooo moTO^ Eivai. AKopa Kai p£Ta to Bavara. 

Oi psiovoTpTE^ OTpv ToupKia nou E^avTAouvrai ^ujv- 
Ta^ KaBppspiva auTp - iou)^ Kai x£ipoT£pp - psraxEipiap, 
6xi povo 5ev pnopouv va nouv auTa nou yivovtoi koi va 
0£ujpouv unsuBuvp Tpv SiKp tou^ x^P 0 . Tr l v ToupKia, 
aAAa npsnEi Kai va avavsujvouv Tpv acpooiujop tou^ ko- 
Bppspiva yia va ppv naBouv nspioodTEpa. 

Ie auTp Tp xOpa 5 ev unapxsi oute pia opBp (3io- 
Ypacpia nou YpdcpTpKE yia to Aeutepp. Aioti to (3i(3Aio 
auTO 5 ev pnopsi va ypckptei x^pi^ va oyyixtei p 6-7p 
l£nT£p(3piou 1964, x w PKi va E^pysirai yiaTi 5 ev exouv 
K avEi to Aeutepp psAo^ Tpg 6£V£ppnaxTO£ psxpi Tpv 5 e- 
KaETia tou 198B. To pipAio outo 5ev pnopsi va ypacpTEi 
XUJpi^ va nspiYpacpETai nuj^ exouv avaAujBsi oi 'EAAp- 
ve^ OTpv ToupKia, nuj^ avaYKaoTpKav va cpuyouv and 
Tpv xwpa koi oti aKopa Kai oppspa Eivai toAite^ Seute- 
ppg KaTpYopia^. 

Espuj oti o Aeutepp^ 5ev 9a ra e^pyouoe outo. Ili- 
Bavuj^ koi p oiKOYEVEia tou, Aoyuj tujv napanavuj ouv- 


Bpkujv, 5ev 9a nouv nnora. Aev 0a YpacpTEi sva PipAio 
yia to Aeutepp nou va e^pyei ra npaYpara ps to ovopa 
tou^. Eivai x^PK voppa koi AaBo^ va KaTpYopoups to 
Aeutepp koi Tpv oiKoysvEia tou yi outo. To va ppv pi- 
Advs Eivai to mo cpuoiKd rau^ SiKaiujpa. Kavsi^ 5 ev pno- 
psi va Tout; £Kpia(£i va piAavs oe pia xwpa onou oooi 
piAdvs uj^ psiovoTpra yivovtoi o XpavT koi oe pia xwpa 
onou unspaoni^ovTai aurau^ nou nupopoAouv niouj- 
nAara. 

'Otov 9a Eivai Suvoto va ypacpTEi sva pipAio yia to 
Ntevkto^/ Tpv Kunpo nou va Aeei ^EKaBapa oAa ra 
npaYpara koi oto s^ujcpuAAo tou pipAiou va pnsi p cpuj- 
TOYpacpia tujv 5uo ouvTpocpujv ouvSikoAiotujv NTEppig 
AAp Kapa^oYAou koi Kujoto MioiaouAp nou npYcivs oto 
Savara x £ Pi-X £ Pi. tote Ba Eivai Suvoto va YpacpTEi koi 
sva pipAio koi Yia to Asurapp. 

To va Ypdcpsrai p ^ujp tou Aeutepp, npujra and oAa, 
anaiTEi va (pTpBsi ouyvujpp and outov Yia oAa. T la na- 
paSEiypa, p ouyvujpp pnopsi va apxiosi ps Tpv aAAayp 
tou ovopara^ tou otoSiou onou npY£ P KpSsia tou Aeu¬ 
tepp (to OTaSio cpspsi to ovopa tou tote npujBunoupyou 
nou prav unsuSuvot; Yia Tpv uio0£Tpop tou napaKpa- 
raupEvou cpopou yia tou<; pp pouoouApavou^). 

Me Tpv sAnida va Soups EKEivp Tp pspa psps^ nou 
9a EipaoTE apKETa evTipoi Yia va pnopoups va (pTp- 
OOUpE OUYVUjpp. 

Ha ra KEipsva oxetiko ps to Ntevkto^ koi to ku- 
npiaKO xppaiponoipBpKav ra (3i(3Aia Kai ra ap9pa tujv 
K unpiujv lorapiKUJV Nia^i Ki^iAyioupek koi Mexpet Xao- 
YouAsp koi oi npyst; Tp^ flEO. 


To apBpo auTO SppoaiEuBpKE yia npibip cpopa 
aTpv EcpppspiSa Yenigag. 






YnepnomCouevoc iov AAeinvSpo Ninouvcp 


T id wo? K. Itoavvou 

Av ii|jouv 5iKqyopo?, 0a avaAappava Tr|v un60£aq, aAAa 0a 
anauouaa £va yspo ttooo - koi 0a to q0£Aa npoKaTapoAiKa. 
Rot! a£ k60e KpiTiKrj Sqpoaiou TTpoatunou, uTmospxETai koi q 
npoatuniKq EKTfpqoq (q 6x0, ooo avTiKEipsviKO? koi va 0eAei va 
£ivai kottoio?. Tov k. Ntoouvep 5ev tov aupTra0qoa koi ttoAu 
otto Tqv apxq (os avTi0£oq p£ tov AA(3apo Nteooto ttou aup- 
na0ouaa TTEpiaaoTEpo). Av tov yvwpiijT ttote kotw and aAAs? 
TTEpiOTaoEi?, paAAov 5ev 0a ETTEAsya va £ixa iSiaiTEps? oxeoei? 
pa(i tou. 

H “uTTEpaaTTioq” ttou tou npoacpEpw e5(u opw?, UTTEppai- 
vei to arapo, koi aTTTETai paaiKwv hoAitikwv ^qTqpaTwv. 

O k. Ntoouvep (paivETai psv ttw? exei kovei aopapq npo- 
ana0£ia va pa0£i to Tq? ouoia? koi Tq? TTEpippEouoa? tou Ku- 
npiaKOu, aAAa opiopsvE? (pops? aupnEpicpEpETai otto aTaaAa 
£(jj? av£u0uva, site Aoytu anpoasipa?, site yiaTi voitu@£i ttw? 
Kdnou-KdTTOu TTpETTEi va Tqv “Ka0iaK£i” OTq pia q Tqv aAAq 
nAsupa. 

H teAeutoio tou 5qAtuoq TTEpi Tq? nposSpia? Tq? EE otto 
“tou? EAAqvoKUTrpiou?” - avTi Tq? KunpiaKq? AqpoKpaTia? Eivai 
pia TETOia nEpiTTTwaq. Nopiiju ttw? o k. Ntoouvep yvwpii^Ei Trapa 
noAu KaAa koi Tq Siacpopa, aAAa koi Tq oqpaoia Tq? Siacpopa?. 
rvwpi^Ei ttw? q TauTiaq Tq? KA povo p£ tou? Ek? Eivai pia nayia 
TOupKiKq 0£aq, evw Tqv i5ia OTiypq yvwpii^Ei ttw? OTTOiaSqnoTE 
“OKia” oto TrAqpE? koi aSiapcpiaPqTqra SiKaiwpa twv Ek va Eivai 
TauTdxpova koi q Eniaqpq KAanoTEAsi KOKKivq ypappq yia tou? 
Ek?. 

Rw? pTTopEi va uTTEpaaniaTEi kottoio? outo tov av0pwno 
Aoittov; H aTravTqoq Eivai pnaivovTa? OTqv £TTi0£aq, koi ava- 
Seikvuovto? Tqv UTTOKpiaia twv KOTqyopwv tou. Kai KOTiiYopoi 
tou Eivai oAa to KoppaTa, aKopa koi o TTposSpo? Tq? SqpoKpa- 
Tia?, otto to TTpo-AuaiKa AKEA koi AHIY ew? tou? Auaocpopi- 
kou? oAwv twv aAAwv KoppaTwv. H maaq paAiOTa Tq? 
Eni0£aq? qTav tooo psyaAq, nou oxi povo avaSEiKvusi Tqv utto- 
Kpiaia twv ttoAitikwv qysTwv - ttou ppqKE a? noupE tooo tt60o? 
^acpviKa o AvTpo? Kunpiavou; - aAAa Sekvei koi Tqv avaacpa- 
Aeio ttou tou? Siokotexei. 

Kai tou? Siokotexei avaacpaAsia yiOTi yvwpiijouv ttw? vte 
cpaKTO auTO nou Aeei o k. Ntoouvep Eivai owoto. Ano to 1964 q 
KunpiaKq AqpoKpaTia exei TTEpaaEi oto x£pia twv EAAqvoKU- 
TTplWV. AvE^dpTqTO TOU yEyOVOTO? TTIjJ? 01 TOUpKOKUTTplOI Ecpu- 

Alexander 

Yannos K. Yoannu 

Avukat olsaydim davayi iistlenirdim, fakat sag- 
lam -ve pegin- bir iicret de isterdim. Qunku, ne kadar 
objektif olunmak istense de, her kamu kigisine yapi- 
lan turn ele§tirilere kigisel (ya da ki§isel olmayan) de- 
gerlendirme de girer. Sayin Downer’i (daha fazla 
sevdigim Alvaro De Soto’nun aksine) en ba§tan gok 
da fazla sevmemi§tim. Kendisini ba§ka ko§ullarda 
tammi§ olsaydim belki gok da ozel ili§kiler kurmayi 
tercih etmezdim. 

Ancak, burada kendisine yaptigim “savunma” ki- 
§iyi a§maktadir ve temel siyasi meselelerle ilgilidir. 

Sayin Downer’in Kibris sorununun ozunii ve ikli- 
mini ogrenmek iizere ciddi bir gaba sarf ettigi goru- 
luyor. Fakat bazen, ya dikkatsizlikten ya da arada 
sirada iki taraftan birini “yerine oturtmak” gerektigini 
hissettiginden sakarliktan sorumsuzluga kadar uza- 
nan davramglarda bulunuyor. 

AB'nin Kibris Cumhuriyeti degil de “Kibris Rum” 
bagkanligina iligkin agiklamasi da bu durumlardan 
biridir. Sayin Downer’in bu farkin hem ne oldugunu 
hem de anlamim gok iyi bildigini dugiinuyorum. Kib¬ 
ris Cumhuriyeti’ni yalmzca Kibrislirumlar ile bag- 
dagtirmamn sabit bir Turk tezi oldugunun farkindadir. 
Ote yandan, aym anda Kibrislirumlarin eg zamanli 
olarak resmi Kibris Cumhuriyeti’ni temsil etmesi gek- 
lindeki giiphe edilemez hakkina herhangi bir “golge” 
diiguriilmesinin Kibrislirumlar igin kirmizigizgi oldu¬ 
gunun da farkindadir. 

Peki, boyle bir kigi nasil savunulabilir? Yamt; sal- 
diriya girmek ve onu suglayanlarin iki yuzluluklerini 
ortaya koymakla ilgilidir. Downer’i suglayanlar, eski 
gozumculerden AKEL ve DiSi'den tutun gozum fo- 
bisi olan turn diger partilere kadar turn partiler ve 
hatta Cumhurbagkamdir. Ostelik saldiri derecesi o 
kadar buyuktur ki yalmzca siyasi liderlerin riyakarli- 
gim gostermekle-mesela Andros Kipriyanu aniden 
boyle birtutkuyu nereden buldu?- bununla kalmiyor, 
aym zamanda bu liderlere hakim olan giivensizligi 
de ortaya koyuyor. 

Guvensizlik bu liderleri kontrol altina aliyor, giinku 
Sayin Downer’in soylediklerinin de facto olarak 


yav (q tou? Siw^apE, outo Eivai aAAo ^qTqpa), q ouaia Eivai ttw? 
q KpaTiKq ovTOTqTa KA unapxsi, eAeyxetoi otto Eva auvTOYpa, 
TO OTTOIO OTTOTEAEi TTA£OV p£pO? TOU EUpCOTTai'KOU KEKTqpEVOU, KOI 
oe ekeivo to auvTOYpa UTTapxEi poAo? Kai SiKOiwpaTO yia Tqv Tk 
KOivoTqTa koi tou? Tk?. 

PoAo?, ttou auTq Tq OTiypq p£V£i anoAuTa kevo?. 

Ano Tq OTiypq ttou uttcipxei outo to OepeAiwSe? auvTaypa- 
tiko kevo, o,ti koi va (pcuva^ouv oi Ek ttoAitikoi, nasi xapEvo. Kai 
yia tou? ttAeiotou? outwv, av tou? to ttei? KarapouTpa, eite 0a 
Sei^ouv ttooo axanapoi Eivai, eIte 0a oe aTTOKaAEaouv TTpoSoTq. 

Kai outo auppaivsi yiaTi vopi^ouv nw? £TravaAap(3avovTa? 
to auv0qpa “to kuttpioko Eivai npofSAqpa EiopoAq? koi KaTOxq?” 
0a to niOTEipEi oAo? o Koopo?, koi 0a aAAa^ouv oi npaypaTiKO- 
TqTE?. 

E, outo 6e v yivETai. 

Na tou? OupioEi Kanoio? nw? auvopiAis? yia to KunpiaKO 
npopAqpa ouvex^ovtoi ano to 1968; 

'Otov 6ev unqpxE oute EiopoAq oute Karaxq. 

E yia mo npaypa ou^qroiioav tote; 

Kai ti E^unqpETEi auTq q (pavaTiKq npooqAwoq oe pia ip£u- 
6aio0qaq, q av 0eAete oe Eva ipspa; 

To npopAqpa pa? 6ev teAeiwvei e6w, q paAAov 6ev ^EKiva 
to 1968. nasi mo niotu, oto 1964 otov to ZupPouAio AocpaAEia? 
evekpive yia npwTq (popa Tqv EAsuaq EipqvEUTiKq? 6uvapq? OTqv 
Kunpo. Ze ekeivo to qjqcpiapa, nou a^ionoioups w? Tqv ocppa- 
yioq Tq? 6ie0vou? pa? avayvwpioq?, koi apa Tqv vopiponoiqoq 
twv Ek iu? KA, o OHE kovei Enioq? avacpopa oto ... “npopAqpa 
Tq? Kunpou”. 

E, noio npopAqpa unqpxt tote p£ KonsAia; 0 nEpovoono- 
po? q to aqpipiSiv; 

AiapaoTE Tqv EpSopq napaypacpo tou ipqcpiopaTO? 186 tou 
1964. 

“7. ZuoTqvEi nspaiTEpio onto? o Teviko? TpappaTEa? 6iopi- 
oei, oe oupcpiovia p£ Tqv KuPspvqoq Tq? Kunpou koi ti? KuPcp- 
vqoEi? EAAaSa?, ToupKia? koi HviopEvou BaaiAsiou, Evav 
pEOoAapqTq o onoio? 0a kotoPoAei psyiOTE? npoona0£i£? pa(i 
p£ TOU? EKnpOOlOnOU? TtOV KOIVOTqTlOV koi Enioq? pa(i p£ ti? 
npoava(p£p0£io£? TEOOEpi? KupEpvqoEi?, yia to OKOno Tq? npo- 
(oBqoq? pia? EipqviKq? EniAuoq? koi pia? oupcpiovqpEvq? 6ieu- 
0£Tqoq? tou npopAqpara? nou avTipETtoni^Ei q Kunpo?, 
aupcpiova p£ tov KaTOOTOTiKO XapTq tiov HviopEviov E0viov, 
EXOVTa? unoipq Tqv EuqpEpia tou Aaou Tq? Kunpou to? ouvoAou 


dogru oldugunu biliyorlar. 1964 yilindan beridir Kib¬ 
ris Cumhuriyeti Kibrislirumlarin eline gegmigtir. Kib- 
risliturklerin gitmesi (ya da onlari kovmamiz, bu 
bagka bir meseledir) bir yana, konunun ozu Kibris 
Cumhuriyeti’nin devlet varligimn bir anayasa ile 
kontrol edildigi, bu anayasamn AB miiktesebatimn 
bir pargasi oldugu ve bu anayasada Kibris Turk top- 
lumu ve Kibrisliturklerin rolled ve haklari oldugudur. 

Bu rol, gu anda tamamen bogtur. 

Bu temel anayasal bogluk oldugu andan itibaren 
Kibrislirum politikacilar ne kadar da bagirip gagir- 
salar boga gider. Bu politikacilarin gogunun yuzune 
bunu soylerseniz size ya ne kadar bihaber oldukla- 
rim gosterirler, ya da sizi hain olarak nitelendirirler. 

Bunun sebebi ise, “Kibris sorunu istila ve iggal 
sorunudur” slogamm tekrarlayarak turn dunyayi 
buna inandiracaklarim ve gergekleri degigtirecekle- 
rini sanmalaridir. 

Eh, bu kadar da olmaz. 

Lutfen onlara biri Kibris sorununa iligkin miiza- 
kerelerin 1968 yilindan buyana siirdiigunu hatirlata- 
bilir mi? 

1968 yilinda ne istila ne iggal vardi. 

O halde neyi tartigiyorlardi? 

Ayrica bir yamlgiya, hatta bir yalana fanatik bir 
gekilde yapigip kalmak neye hizmet eder? 

Sorunumuz burada bitmiyor, veya belki de 1968 
yilinda baglamiyor. Daha geriye, 1964 yilina, Gu- 
venlik Konseyi’nin ilk kez Kibris’a Bang Gucu’nun 
gelmesini onayladigi tarihe dayamyor. Uluslararasi 
taninmigligimizin ve bu baglamda Kibrislirumlarin 
Kibris Cumhuriyeti olarak resmilegmesinin muhrii 
olarak degerlendirdigimiz o kararda BM “Kibris so¬ 
rununa” resmi olarak atifta bulunuluyor. 

Eh, o zaman ne sorun vardi be kizlar? Kiiflenme 
sorunu mu, misir pamugu sorunu mu? 

1964 yilimn 186 sayili kararimn yedinci paragra- 
fim okuyunuz. 

“7. Genel Sekreter’in, Kibris Hiikiimeti ve Yuna- 
nistan, Turkiye ve Birlegik Krallik Hukumetleri’yle an- 
lagarak, toplumlarin ve belirtilen dort hukiimetin 
temsilcileriyle Kibris’ta bariggil gozurniin saglanmasi 
ve sorunun Birlegmig Milletler Sozlegmesi uyarinca 


koi Tq SiaTqpqoq Tq? 5i£0vou? Eipqvq? koi aocpaAEia?. O pEOO- 
AapqTq? 0a 5iv£i nspioSiKa avacpopa oto T eviko TpappaTEa yia 
ti? npoona0£i£? tou.” 

EnavaAappavio, ev yvioosi pou, noAu povaxiKa: to Ku¬ 
npiaKO npopAqpa 6ev Eivai npopAqpa EiopoAq? koi KaTOxq?. 
Eivai KAI npopAqpa EiopoAq? koi Karexq?. Ynapxouv napapE- 
Tpoi aqpavTiKE? yia Tq pia koi napapETpoi oqpavTiKE? yia Tqv 
aAAq nAsupa. AuTq q ispapxqoq 6ev TauTi^ETai, koi aKpipw? 
En£i6q 6ev TauTi^ETai, unapxri to KunpiaKO npopAqpa. 

Aev Eipai oiyoupo? noia 0a snpsns va qTav q aupnspicpopa 
pa?, yia SianpaypaTEUTiKOu? q EniKOivwviaKOu? av 0eAete Ao- 
you?. Ekeivo nou cpaivETai opw? Eivai ntu? Exoups snavaAapsi 
tooe? noAAs? cpopE? to i6ia ouv0qpaTa nou 0£tupoup£ nw? Eivai 
nAsov q povq aAq0£ia. 

Evw cpuoiKa Exoups SqAqTqpiaoEi tov Koopo oe tetoio 
pa0po nou 6ev Suvotoi va “6ei” koi Tqv aAq0£ia Tq? aAAq? nAsu- 
pd?. 

Kai cpopapai nw? q aduvapia pa? va “doups” Tq 0soq Tq? 
aAAq? nAsupa?, eotw koi av dsv ouptpwvoupE pa^i Tq?, npo- 
diaypacpsi Eva anEAniOTiKO psAAov. H duvaTOTqTa onoioudqnoTE 
nposdpou va nspaoEi onoiodqnoTE oxEdio, oao koAo koi va 
Eivai, oe Eva koivo nou exei aiyoupq Tq povq aAq@£ia, ppiOKETai 
kovtP oto pqdsv. 

O Ntoouvep 0a nasi niotu OTqv AuoTpaAia oe Aiyou? pqvs?. 
noAu Aiyoi 0a voiootouv av q “unEpaomoq” nou tou EKava Eivai 
a^ioniOTq q oxi. 

Auotuxw? opto?, 0a Eivai Enioq? napa noAu Aiyoi ekeivoi 
nou 0a OT£voxtupq0ouv ntu? oute outo? KOTacpspE va Auoei to 
npopAqpa yia to onoio avsAaps Tq 0soq. 

Y.r. H avapa0pioq tou k. Ntoouvep, pETa to npaoivo Aev- 
Tpo, 0a cpepsi noAAou? novoKEtpaAou? OTqv noAniKq pa? qy£- 
oia, q onoia, w? yvwotov, exei nptuTq koi povq npOTEpaiOTqTa 
Tq Auaq tou KunpiaKOu. H Evwoq qTav KdnoTE Kpauyq eAeu0e- 
pia?. 

To ap0po outo dqpoaisuSqKE yia Trpd)Tr| (popa OTqv 
EtpqpEpida rioAiiq?. 


anlagmayla gozumlenmesi amaciyla yakin galiga- 
cak, turn Kibris halkimn iyiligini ve uluslararasi bang 
ve guvenligin korunmasi hususlarim gozetecek bir 
arabulucu atanmasim tavsiye eder. Arabulucu, 
Genel Sekreter’e duzenli araliklarla gabalariyla ilgili 
rapor sunacaktir.” 

Bu goriigumde gok yalmz oldugumun bilincinde 
olarak tekrarliyorum: Kibris sorunu istila ve iggal so¬ 
runu degildir. AYNI ZAMANDA istila ve iggal sorunu¬ 
dur. Bir taraf igin onemli parametreler oldugu gibi 
diger tarafigin de onemli parametreler vardir. Bu hi- 
yerargi bagdagmiyor ve tarn da bu hiyerargi bag- 
dagmadigi igin Kibris sorunu vardir. 

Miizakere ve/veya iletigimsel bakimdan davram- 
gimizin ne olmasi gerektigi hususunda emin degi- 
lim. Fakat goriilen; artik tek gergek olarak 
addettigimiz aym sloganlari birgok kez tekrarladigi- 
mizdir. 

Biz boyle yaparken tabiatiyla halki o derecede 
zehirledik ki diger tarafin gergegini “gormesi” mum- 
kiin degildir. 

Korkarim, diger tarafin tezini -katilsak da katil- 
masak da- “gorme” yoksunlugumuz umutsuz bir ge- 
lecegin habercisidir. Kesinlikle tek bir gergegi olan 
bir toplumun herhangi bir Cumhurbagkammn, ne 
kadar iyi olursa olsun herhangi bir plam gegirme ola- 
siligi sifira yakindir. 

Downer birkag ay igerisinde Avustralya’ya geri gi- 
decek. Kendisi ile ilgili yaptigim “savunmamn” gu- 
venilir olup olmadigi gok az kiginin umurunda olacak. 

Fakat maalesef bu kiginin de gozmek iizere go- 
revlendirildigi sorunu gozmeyi bagaramamasina 
uzulenlerin sayisi da gok az olacak. 

Not: Yegil Agag’in ardindan Sayin Downer’in ro- 
liiniin yiikseltilmesi, bilindigi iizere en onemli ve ye- 
gane onceligi Kibris sorununun goziimii olan siyasi 
liderligimizin bagim gok agritacaktir. 

Bu makale ilk kez Politits gazetesinde yayin- 
landi. 


Downer’i Savunurken 








